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Ciudad de México, a veintinueve de junio de dos mil dieciocho.

SENTENCIA por la que se determina la existencia de la infraccién
consistente en el uso indebido de la pauta atribuida al Partido de la
Revolucion Democratica con motivo de la difusion de los
promocionales denominados “TERMINOS TV” y "ENDOSO RA",
ambos en su version para radio, porque se hace mencion del candidato
presidencial Ricardo Anaya Cortés en la pauta reservada para las
elecciones locales en los estados de Yucatan, Guanajuato y Jalisco, lo
cual vulnera las disposiciones electorales en materia de acceso a los

medios de comunicacion de los partidos politicos.

GLOSARIO

Unidad Técnica de Ilo Contencioso
Autoridad Instructora: Electoral de la Secretaria Ejecutiva del
Instituto Nacional Electoral.

Constituciéon Politica de los Estados

Constitucion Federal: Unidos Mexicanos.



1.

Direccion de
Prerrogativas:

INE:

Ley Electoral:

SRE-PSC-183/2018

Direccion Ejecutiva de Prerrogativas y
Partidos Politicos del Instituto Nacional
Electoral.

Instituto Nacional Electoral.

Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales.

PRD:

PRI:

Ricardo Anaya:

Sala Especializada:

Sala Superior:

Partido de la Revolucion Democratica

Partido Revolucionario Institucional

Ricardo Anaya Cortés, candidato a la

Presidencia de

la Republica por la

Coalicion Por México al Frente.

Sala Regional Especializada del Tribunal

Electoral del

Poder

Federacion.

. ANTECEDENTES.

Judicial de la

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.

1. Proceso electoral federal. En la siguiente tabla se insertan los

periodos que comprenden las diversas etapas que conforman el

proceso electoral federal®.

Inicio del Periodo de Periodo de Dia de la
Proceso Precampafa Campaifia Eleccion
Federal
08 de Del 14 de diciembre | Del 30 de marzo al 01 de Julio de
septiembre de de 2017 al 11 de 27 de junio de 2018 20187
2017 febrero de 2018

! Correspondientes a la eleccién de Presidente de la Republica, Senadores y
Diputados Federales, informacion consultable en el siguiente vinculo electrénico:
http://www.ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2018/eleccion-federal/

% De conformidad con el segundo transitorio, apartado II, inciso a), del Decreto
por el que se reformaron diversas disposiciones de la Constitucion Federal en
materia politico-electoral, que se publicé en el Diario Oficial de la Federacion el
lunes 10 de febrero de 2014.
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2.

2. Procesos electorales

locales en

SRE-PSC-183/2018

los estados de Yucatan,

Guanajuato y Jalisco. A continuacion, se muestran las fechas que

corresponden a los periodos de precampafia, campafa y el dia de la

jornada electoral, en los procesos electorales locales de cada una de

las entidades federativas en que se difundieron los promocionales

denunciados:

Entidad Carao a eleqir Periodo de Periodo de Dia de la
Federativa 9 9 Precampafa Campafia Eleccién
14 de diciembre de | 30 de marzo
Gubernatura 2017 al 11 de al 27 de junio
febrero de 2018 2018
Jalisco® . . 03 de enero al 11 .
Diputaciones de febrero de 2018 24 de a_brll_ al
Avuntamient 03 de enero al 11 2(71 d(;(])ulrgo
yuntamientos de febrero de 2018 €
14 de diciembre de | 30 de marzo
Gobernador 2017 al 11 de al 27 de junio | 01 de julio de
febrero de 2018 2018 2018
14 de mayo
Guanajuato’ | Diputaciones 1d3 de enero al 11 al 27 de junio
e febrero 2018
2018
29 de abril al
Ayuntamientos dg %i?enrirgealz%)iS 27 de junio
de 2018
Gobernador 14 de diciembre 30 de marzo
Yucatan® Diputaciones 2017 al 11 de al 27 de junio
Ayuntamientos febrero de 2018 de 2018

A. Coalicion “Por México al Frente”.

1. Registro. Mediante resolucién INE/CG633/2017° el Consejo General

del INE aprobd el registro del convenio de coalicion parcial denominada

“Coalicion Por México al Frente” para postular, entre otros, al candidato

a la Presidencia de la Republica, que presentaron los partidos politicos

3 http://www.ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2018/jalisco/

* https://www.ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2018/guanajuato/

> https://www.ine.mx/voto-y-elecciones/elecciones-2018/yucatan/

6 Consultable en

http://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/handle/123456789/94343.
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Accion Nacional, de la Revolucion Democratica y Movimiento

Ciudadano.

2. Seleccion de la candidatura a la Presidencia de la Republica. En
la clausula cuarta del convenio antes citado, se establece que la
candidatura a la Presidencia de la Republica le corresponde definirla al

Partido Accién Nacional’, por el voto de sus militantes.

3. Registro de la candidatura de Ricardo Anaya ante el INE.
Mediante resolucién INE/CG286/2018°%, el Consejo General del INE,
aprobo el registro de la candidatura a la Presidencia de la Republica de

Ricardo Anaya como candidato de la “Coalicion Por México al Frente”.

B. Tramite ante la Autoridad Instructora.

Primera denuncia.

1. Presentacion. El once de junio de dos mil dieciocho®, el PRI
denuncié al PRD, por la difusion de los promocionales denominados
“TERMINOS TV” y “ENDOSO RA", con numeros de folio RA00774-18
y RA00775-18, ambos en su version de radio, ya que dichos spots
fueron pautados para la etapa de campafias dentro del proceso
electoral local que se desarrolla en el estado de Yucatan, y en ellos se

promociona a Ricardo Anaya, candidato a la Presidencia de la

" En adelante PAN.

8 Consultable en

https://repositoriodocumental.ine.mx/xmlui/bitstream/handle/123456789/9556 3/
NE-CG286-2018-Especial%2029_03_18.pdf

® Todas las fechas sefialadas corresponderan al afio dos mil dieciocho, salvo
que se precise lo contrario.
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Republica por la Coalicion “Por México al Frente”, lo que podria

constituir el uso indebido de la pauta.

2. Radicacién, admision y reserva de emplazamiento. El doce de
junio, la Autoridad instructora registr6 la denuncia con el namero
UT/SCG/PE/PRI/CG/322/PEF/379/2018; la admiti6 a tramite y se

reservo acordar lo conducente al emplazamiento.

Segunda denuncia.

3. Presentacion. El once de junio, el PRI denuncié al PRD, derivado de
la difusion de los promocionales denominados “TERMINOS TV vy
“ENDOSO RA", con numeros de folio RA00774-18 y RA00775-18,
ambos en sus versiones de radio, ya que dichos spots fueron pautados
para la etapa de campafas dentro del proceso electoral local que se
desarrolla en el estado de Guanajuato, y en ellos se promociona a
Ricardo Anaya, candidato a la Presidencia de la Republica por la
Coalicién “Por México al Frente”, lo que podria constituir el uso indebido

de la pauta.

4. Radicacion, admision y acumulacion. ElI doce de junio, la
Autoridad instructora registré la denuncia con el numero
UT/SCG/PE/PRI/CG/323/PEF/380/2018; la admitio a tramite, y ordend
su acumulacién al diverso UT/SCG/PE/PRI/CG/322/PEF/379/2018, por
guardar estrecha relacion, pues en ambos procedimientos se denuncia
un uso indebido de la pauta, atribuidos al PRD derivado de la difusion

de los mismos promocionales.

Tercera denuncia.
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5. Presentacion. El once de junio, el PRI denuncié al PRD, derivado de
la difusion de los promocionales denominados “TERMINOS TV y
“ENDOSO RA", con numero de folio RA00774-18 y RA00775-18,
ambos en sus versiones de radio, ya que dichos spots fueron pautados
para la etapa de campafnas dentro del proceso electoral local que se
desarrolla en el estado de Jalisco, y en ellos se promociona a Ricardo
Anaya, candidato a la Presidencia de la Republica por la Coalicion “Por

México al Frente”, lo que podria constituir el uso indebido de la pauta.

6. Radicacion, admision y acumulacion. ElI doce de junio, la
Autoridad instructora registré la denuncia con el numero
UT/SCG/PE/PRI/ICG/324/PEF/381/2018; la cual se admitié6 a tramite y
ordeno su acumulacion al diverso
UT/SCG/PE/PRI/CG/322/PEF/379/2018, por guardar estrecha relacion,
pues en ambos procedimientos se denuncia un uso indebido de la
pauta, atribuidos al PRD derivado de la difusibn de los mismos

promocionales.

Tramite conjunto de las denuncias.

7. Medidas cautelares. El doce de junio, la Comision de Quejas emitio
el acuerdo ACQyD-INE-127/2018, a traves del cual declaro
improcedente la solicitud de medidas cautelares, por tratarse de actos
consumados, pues se advirtid que ya habia culminado la vigencia de

los promocionales denunciados.

8. Emplazamiento y audiencia. El veintiuno de junio, la Autoridad

instructora emplazo a las partes involucradas, conforme a lo siguiente:
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1. Al PRD por el presunto uso indebido de la pauta toda vez que
contraviene lo dispuesto en los articulos 41, Base lll, Apartados A
y B, de la Constitucion Federal, en relacion con los articulos 159,
parrafos 1 y 2; 170, parrafos 2 y 3, 173, parrafos 1 y 2; 443,
parrafo 1, incisos a), h) y n) de la Ley Electoral; 25, parrafo 1,
incisos a) y u) de la Ley General de Partidos Politicos, y 24, 25y
37, parrafos 1 y 3 del Reglamento de Radio y Television en
Materia Electoral, derivado de la difusion de los promocionales
denominados TERMINOS TV, identificado con el folio RA00774-
18 y ENDOSO RA, identificado con el folio RA0O0775-18, ambos
en sus versiones de radio, los cuales fueron pautados por dicho
instituto politico dentro del periodo de campafias locales
correspondiente a los estados de Yucatan, Guanajuato y Jalisco,
toda vez que, a decir del quejoso, en dichos spots se promociona
a Ricardo Anaya, candidato a la Presidencia de la Republica por
la Coalicion “Por México al Frente”, lo que genera una

sobreexposicion sistémica de dicho candidato.

9. Audiencia de pruebas y alegatos. El veinticinco de junio, se celebrd
la audiencia de pruebas y alegatos prevista en el articulo 472 de la Ley
Electoral y, en su oportunidad, la Autoridad Instructora remitié a esta

Sala Especializada el expediente y el informe circunstanciado.

C. Tramite en la Sala Especializada.

1. Remision del expediente. El veinticinco de junio se recibio el
expediente en este drgano jurisdiccional, en esa misma fecha se remitio
a la Unidad Especializada para la Integracion de los Expedientes de los

Procedimientos Especiales Sancionadores de esta Sala Especializada,
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a efecto de verificar su debida integracion, de conformidad con lo

establecido en el Acuerdo General 4/2014, emitido por la Sala Superior.

2. Turno a ponencia y radicacion. El veintiocho de junio, la
Magistrada Presidenta por ministerio de ley asigné al expediente la
clave

SRE-PSC-183/2018 y lo turn6é a la Magistrada Maria del Carmen
Carredn Castro, quien radico el expediente en su ponencia y una vez
verificados los requisitos de ley, asi como la debida integracion del
expediente, y sin existir diligencias pendientes de realizar, se elaboro el

proyecto de resolucién correspondiente:

[I. COMPETENCIA

Esta Sala Especializada, es competente para resolver el asunto, en
virtud de que se trata de un procedimiento especial sancionador en el
gue se denuncia el presunto uso indebido de la pauta, derivado de la
difusion en radio de los promocionales denominados “TERMINOS TV”,
y “ENDOSO RA”, identificados con los folios RA00774-18 y RA00775-
18, pautado por el PRD, durante el periodo de campanas de los
procesos electoral locales en Yucatan, Guanajuato y Jalisco, infraccion

de conocimiento exclusivo del ambito nacional®.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, parrafo segundo, Base

[, y 99, parrafo 4, fraccion 1X, de la Constitucién Federal; 186, fraccion

10 Al respecto, resulta aplicable la Jurisprudencia 25/2010 de rubro
"PROPAGANDA ELECTORAL EN RADIO Y TELEVISION. COMPETENCIA DE
LAS AUTORIDADES ELECTORALES PARA CONOCER DE LOS
PROCEDIMIENTOS SANCIONADORES RESPECTIVOS" EI citado criterio se
puede consultar en la pagina de internet del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion: www.te.gob.mx.
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[, inciso h),192 y 195, dltimo péarrafo, de la Ley Orgénica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 470, parrafo 1, inciso a), 475, 476y
477 de la Ley Electoral.

[ll. CAUSALES DE IMPROCEDENCIA

Las causales de improcedencia deben analizarse previamente, porque
si se configura alguna de ésta, no podria emitirse una determinacion
sobre el fondo de la controversia planteada en el procedimiento
especial sancionador, por existir un obstaculo para su valida

constitucion.

En ese sentido, esta autoridad, en un estudio oficioso, no advierte la
actualizacibn de alguna causa que impidiera realizar un
pronunciamiento de fondo; y, por tanto, lo procedente es analizar la Litis

gue se plantea.

IV. ESTUDIO DE FONDO.

1. Planteamiento de la controversia.

Del analisis del escrito de denuncia, en relacion con las constancias
que obran en el expediente citado al rubro, la cuestién a dilucidar
consiste en determinar si el PRD, transgredio lo previsto en los articulos
41, parrafo segundo, Base lll, Apartados A y B, de la Constitucion
Federal; 159, péarrafos 1y 2; 170, parrafos 1y 2, 173, parrafos 1y 2;
443, parrafo 1, incisos a), h) y n) de la Ley Electoral; 24 y 25, parrafo 1,
incisos a) y u) de la Ley General de Partidos Politicos; 24, 25 y 37,
parrafos 1 y 3 del Reglamento de Radio y Television en Materia
Electoral, por el presunto uso indebido de la pauta, derivado de la

9
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difusion en radio de los promocionales denominados “TERMINOS TV”,
y “ENDOSO RA” identificados con los folios RA0O0774-18 y RAO0775-
18, pautados en uso de sus prerrogativas para el periodo de campanas

de los procesos electoral locales en Yucatan, Guanajuato y Jalisco.

Lo anterior toda vez que, en su contenido, se promociona a Ricardo
Anaya en los tiempos destinados a la eleccion local en los estados de
Yucatan Guanajuato y Jalisco, lo que pudiera generar una
sobreexposicion del candidato a la Presidencia, frente a otros institutos
politicos y candidatos, vulnerando el modelo de comunicacion politica y

el principio de equidad en la contienda.

Antes de analizar la legalidad o no de los hechos denunciados materia
del presente asunto, es necesario verificar su existencia y las
circunstancias en que se realizaron, a partir de los medios de prueba

qgue obran en el expediente.

2. Pruebas que obran en el expediente y valoracion.

A continuacion, se detallan las pruebas contenidas en el expediente.

2.1. Pruebas aportadas por el Promovente.

a) Presuncional legal y humana.

b) Instrumental de actuaciones.

2.2. Pruebas recabadas por la Autoridad Instructora.

Como parte de su investigacion, recabd las siguientes pruebas:
10
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a) Documentales publicas: Consistente en tres actas
circunstanciadas instrumentadas, todas el doce de junio, a través de
las cuales se corroboré en el portal de pautas del INE la existencia de
los promocionales denominados TERMINOS TV, y ENDOSO RA, con
nameros de folio RA0O0774-18 y RA00775-18, ambos en su version de
radio, en el apartado correspondiente a los promocionales locales por
entidad, para el periodo de campanas electorales en las entidades de
Yucatan, Guanajuato y Jalisco, ademas de que se certificO su

contenido.

b) Documental publica: Consistente en tres Reportes de Vigencia de
Materiales del Sistema Integral de Gestion de Requerimientos en
Materia de Radio y Television (SIGER), todos de fecha doce de junio,
de los que se advierte que el periodo de difusién de los promocionales

denunciados, en resumen, es el siguiente:

Primera *Ultima
transmision transmisiéon

Actor politico Versién Entidad Tipo periodo

1 PRD RAD0774-18 | TERMINOS TV | GUANAJUATO Cfgg ;‘Pﬁ 30/03/2018 04/04/2018
2 PRD RA00774-18 | TERMINOS TV | GuANAJuATO | CAMPARA | 30032018 | 0710412018
3 PRD RADO775-18 ENDOSO RA | GUANAJUATO ‘;‘;ggﬁf 30/03/2018 31/03/2018
4 PRD RA00775-18 | ENDOSORA | GUANAJUATO cfgggfm 31/03/2018 04/04/2018
5 PRD RA00774-18 | TERMINOS TV [  JALISCO CAMPARA 30/03/2018 07/04/2018
6 PRD RAQ0774-18 | TERMINOS TV JALISCO Cfggf“ 31/03/2018 04/04/2018
7 PRD RAOO775-18 ENDOSO RA JALISCO %‘EE‘E‘Q&‘L‘“ 30/03/2018 31/03/2018
8 PRD RA00775-18 | ENDOSORA JALISCO cfg‘gﬁ_ﬂ“ 01/04/2018 04/04/2018
9 PRD RA00774-18 | TERMINOS TV YUCATAN %‘Eggﬁf 30/03/2018 07/04/2018
10 PRD RA00774-18 | TERMINOS TV |  YUCATAN CANEA 30/03/2018 04/04/2018
1 PRD RA00775-18 | ENDOSORA | YUCATAN CAMBARA 30/03/2018 31/03/2018
12 PRD RA00775-18 | ENDOSORA | vucATan S 31/03/2018 04104/2018

c) Documental publica: Consistente en el correo electronico de
quince de junio, a través del cual la Direccion de Prerrogativas, remitio
el informe de monitoreo y comunicé que durante el periodo
comprendido del treinta de marzo al cuatro de abril se obtuvo un total

de 3,423 (tres mil cuatrocientos veintitrés) detecciones de los

11
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promocionales denominados TERMINOS TV, y ENDOSO RA,

conforme al resumen siguiente:

Reporte de detecciones por fecha y material

ENDOSO RA TERMINOS TV |
FECHA INICIO Total general
RA00775-18 RA00774-18 \
30/03/2018 281 353 634
31/03/2018 349 497 846
01/04/2018 140 486 626
02/04/2018 1 217 218
03/04/2018 135 632 767
04/04/2018 93 239 332
Total general 999 2,424 ‘ 3,423 ‘

d) Documental publica: Consistente en el correo electrénico de
veintiuno de junio, a través del cual la Direccion de Prerrogativas
inform6 que las O6rdenes de transmision son un instrumento
complementario a la pauta, en que se precisa la version de los
promocionales que corresponden a los espacios asignados en la pauta
a los partidos politicos, asi como que en el Sistema de Recepcion de
Materiales de Radio y Televisidbn genera el acuse de la informacién
correspondiente a las estrategias de transmisién capturadas en forma
electronica por los actos politicos con derecho a tiempos en radio y

television.

e) Documental publica: Consistente en el original de las estrategias
de transmision de los promocionales RA0O0774-18 y RA0O0775-18.

2.3 Pruebas aportadas por el PRD.

12
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a) Instrumental de actuaciones y presuncional en su doble

aspecto.

2.4 Reglas para valorar las pruebas.

De acuerdo con el articulo 461 de la Ley Electoral seran objeto de
prueba los hechos controvertidos. No lo sera el derecho, los hechos

notorios o imposibles, ni aguéllos que hayan sido reconocidos.

La misma ley sefiala en su articulo 462 que las pruebas admitidas y
desahogadas seran valoradas en su conjunto, atendiendo a las reglas
de la légica, la experiencia y de la sana critica, asi como a los principios
rectores de la funcidon electoral, con el objeto de que produzcan

conviccion sobre los hechos denunciados.

Asi, las documentales publicas, tomando en consideracion su propia y
especial naturaleza, tienen valor probatorio pleno, toda vez que fueron
emitidas por autoridad en ejercicio de sus atribuciones, salvo prueba en
contrario respecto de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a
gue se refieran. De conformidad con los articulos 461, parrafo 3, inciso

a), asi como 462, parrafos 1y 2, de la Ley Electoral.

Las documentales privadas y las pruebas técnicas, en principio sélo
generan indicios, y haran prueba plena sobre la veracidad de los
hechos, al concatenarse con los demas elementos que obren en el
expediente, las afirmaciones de las partes, la verdad conocida y el recto
raciocinio de la relacion que guardan entre si. De conformidad con los
articulos 461, parrafo 3, incisos b) y c), asi como 462, parrafos 1y 3, de

la Ley Electoral.

13
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3. Hechos probados.

En este apartado se da cuenta de los hechos que, en funcion de la
valoracién de las pruebas, se tienen por probados, al no haber sido
controvertidos por las partes que comparecieron al procedimiento ni

desvirtuados por cuanto a su alcance probatorio.

3.1. Calidad de Ricardo Anaya.

Constituye un hecho publico y notorio™, que Ricardo Anaya es
candidato a la presidencia de la Republica, postulado por la coalicion
“Por México al Frente”, integrada por los partidos Accién Nacional, de la

Revolucion Democratica y Movimiento Ciudadano.

3.2. Existencia y contenido de los promocionales denunciados.

De la informacion rendida por la Direccion de Prerrogativas,
adminiculada con el acta circunstanciada realizada por la Autoridad
Instructora, se tiene por acreditada la existencia y contenido de los
promocionales identificados como “TERMINOS TV” y “ENDOSO RA",
con numeros de folio RA0O0774-18 y RA00775-18, ambos en su version

para radio.

Por economia procesal, el contenido del promocional sera descrito en el

estudio del caso concreto del presente asunto.

3.3. Pautado y vigencia de los promocionales.

1 En términos del articulo 461 de la Ley Electoral.
14
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De las pruebas antes referidas, se acredita que los spots denunciados
fueron pautados por el PRD, para la campafa federal y las campafas
de los procesos electorales locales en Yucatan, Guanajuato y Jalisco,
con una vigencia comprendida entre el treinta de marzo y el siete de

abril.
3.4. Difusion de los promocionales.

Del informe de monitoreo rendido por la Direccion de Prerrogativas, se
tiene probada la difusion de los promocionales identificados como
“TERMINOS TV” y “ENDOSO RA", con numeros de folio RA00774-18
y RA00775-18, ambos en su version para radio, pautados por el PRD
como parte de sus prerrogativas para la campafa federal y las
campafias de los procesos electorales locales en Yucatan, Guanajuato

y Jalisco, con un total de impactos conforme a lo siguiente:

ENDOSO RA TERMINOS TV

RA00775-18 RA00774-18 Total general

Tipo de periodo

Campania Federal® 563 1977 2540
Ca?ﬂi;’:é:’cal 80 81 161
Campana local 152 153 305

Guanajuato
CamJ‘;Ti::O'oca' 204 213 417
Total general 999 2,424 3,423

4. Analisis del caso.

Una vez que se ha dado cuenta de los hechos probados, lo procedente
es analizar si con su realizacion se actualiza o no el uso indebido de la

pauta por parte del PRD.

12 Correspondiente a los estados de Yucatan, Guanajuato y Jalisco.
15
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Para ello, en primer término, se establecera el marco normativo que
resulta aplicable al caso; y posteriormente, se estudiara si los hechos

relatados se ajustan o no a los parametros legales.

5. Marco normativo

5.1. Uso indebido de la pauta

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 41, parrafo segundo,
Base |, de la Constitucion Federal, los partidos politicos tienen como fin
promover la participacion del pueblo en la vida democrética, contribuir a
la integracion de los o6rganos de representacion politica y como
organizaciones de ciudadanos, hacer posible el acceso de éstos al
ejercicio del poder publico, de acuerdo con los programas, principios e
ideas que postulan y mediante el sufragio universal, libre, secreto y
directo, asi como las reglas para garantizar la paridad entre los

géneros, en candidaturas a legisladores federales y locales.

Para llevar a cabo las encomiendas mencionadas, acorde a la Base Il
del invocado precepto constitucional, los partidos politicos nacionales
tienen el derecho al uso permanente de los medios de comunicacion

social, como parte de sus prerrogativas.

De manera complementaria, el Apartado B de la Base Il prevé que, en
las entidades federativas, el INE administrard los tiempos que
correspondan al Estado en radio y television, en las estaciones y

canales de cobertura en la entidad de que se trate.

Por otro lado, el articulo 159, parrafo 1 de la Ley Electoral, reitera el
derecho al acceso a los medios de comunicacion social de manera
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permanente por parte de los partidos politicos, y en el parrafo 2, que los
partidos politicos validamente accederan a los tiempos del Estado en
radio y television, a través de los espacios asignados por el INE a tales
institutos politicos, los cuales tienen el derecho de determinar
libremente el contenido de sus materiales, en ejercicio de su
libertad de expresion, conforme con lo establecido en el articulo 37

del Reglamento de Radio y Television en Materia Electoral.

No obstante, es criterio de la Sala Superior® que el ejercicio de la
libertad de expresion en materia politico electoral no es absoluto, sino
que encuentra limites de caracter objetivo, relacionados con diversos

aspectos de seguridad nacional, orden publico o salud publica.

En esta idea, el maximo o&rgano jurisdiccional en la materia ha
sostenido que el contenido de la propaganda debe atender al periodo
de su transmisién, por lo que debe considerar si se difundira dentro o
fuera de un proceso electoral, si es dentro, debe tomarse en cuenta la
etapa respectiva (precampafa, intercampafia y campafa), pues de

esos elementos dependera el tipo de mensaje que pueda difundirse.**

En tal sentido, los partidos politicos estan constrefiidos a emplear los
tiempos que el Estado, a través del INE, les asigna en radio y television,
a fin de difundir su propaganda politica, electoral, de precampafia o de
campafia, respetando los pardmetros que para cada una de las

etapas la propia normativa electoral mandata.

13 Criterio contenido en la Jurisprudencia 11/2008, de rubro “LIBERTAD DE
EXPRESION E INFORMACION. SU MAXIMIZACION EN EL CONTEXTO DEL
DEBATE POLITICO".

14 Al resolver el recurso de revisién del procedimiento especial sancionador
SUP-REP-575/2015.
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Lo anterior, a efecto de no desnaturalizar el modelo de comunicacién
politica, el cual busca que todos los partidos accedan a los tiempos en
radio y televisidon en condiciones de equidad, con el objeto de mostrarse
frente a la ciudadania, dentro de los procesos electorales como fuera

de ellos.

En ese sentido, la Sala Superior igualmente ha determinado
jurisprudencialmente® que si bien los partidos politicos tienen derecho
al uso de los medios de comunicacién social y a decidir sobre la
difusion de promocionales en radio y television durante los procesos
electorales, cuando las elecciones de las entidades federativas sean
concurrentes con la federal, los partidos politicos deben usar los

tiempos asignados para cada eleccién en particular.

Por tanto, en las pautas locales no se pueden transmitir
promocionales relacionados con el proceso electoral federal, pues
de lo contrario, existiria un mayor posicionamiento de candidatos a
cargos de eleccion popular del ambito federal, en detrimento de quienes
participan en comicios estatales, lo cual contravendria el principio de

equidad que debe prevalecer en las contiendas electorales.

6. Caso concreto

Una vez que ha quedado precisado el marco normativo aplicable al
caso concreto, conviene recordar que la controversia a dilucidar en el
presente asunto esta centrada en determinar si se actualiza el uso

indebido de la pauta por el PRD, con motivo de la difusion de los

> Al respecto, la jurisprudencia 33/2016, de rubro: “RADIO Y TELEVISION. LOS
TIEMPOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS DEBEN DESTINARSE
EXCLUSIVAMENTE A LAS ELECCIONES A QUE FUERON ASIGNADOS.”
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promocionales denominados “TERMINOS TV” y "ENDOSO RA" con
nameros de folio RA00774-18 y RA00775-18, pautados para la etapa
de campafnas de los procesos electorales locales en los estados de

Yucatan, Guanajuato y Jalisco

Lo anterior toda vez que, en su contenido, se promociona a Ricardo
Anaya, en los tiempos destinados a la eleccién local en los estados de
Yucatan Guanajuato y Jalisco, lo que pudiera generar una
sobreexposicion del candidato a la Presidencia frente a otros institutos
politicos y candidatos, vulnerando el modelo de comunicacion politica y

el principio de equidad en la contienda.

En este sentido, a efecto de que este érgano jurisdiccional esté en
posibilidad de analizar si en los spots materia de denuncia, actualizan o
no dicha infraccién, resulta necesario analizar su contenido, que es el

siguiente:

Voz femenina en off:

Habla Ricardo Anaya, candidato de la coalicion “Por México al frente”.
Voz de Ricardo Anaya en off:

“De que México tiene que cambiar, nadie tiene duda, el PRI ya se va,
la pregunta es ¢ qué tipo de cambio quieres? ¢ el de Andrés Manuel? A
mi parecer con una vision ya anticuada de México y del mundo o el del
Frente, con una nueva manera de gobernar y un verdadero plan que
utilice todos los recursos y las tecnologias para resolver nuestros
problemas hoy y llevar a México a un futuro mejor.

Voz femenina en off: PRD
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Voz femenina en off: Juan Zepeda

Voz de Juan Zepeda en off: Apoyemos a Ricardo que también es
banda

Voz femenina en off: Miguel Angel Yunes Marquez

Voz de Miguel Angel Yunes Marquez en off: Yo estoy con Anaya
Voz femenina en off: Xochitl Galvez

Voz de Xochitl Galvez en off: Estoy con Anaya

Voz femenina en off: Salomoén Chertorivsky

Voz de Salomon Chertorivsky en off: Estoy con Anaya

Voz femenina en off: Luis Donaldo Colosio Riojas

Voz de Luis Donaldo Colosio Riojas en off: Estoy con Anaya
Voz femenina en off: Miguel Angel Mancera

Voz de Miguel Angel Mancera en off: Vamos con Anaya

Voz femenina en off: Diego Fernandez de Cevallos

Voz de Diego Fernandez de Cevallos en off: Estoy con Ricardo
Anaya, porque es un joven brillante y capaz.

Voz femenina en off: Ricardo Anaya, de frente al futuro. PRD

Del contenido del promocional denominado “TERMINOS TV”, se
advierte que, de forma central, la persona que emite el mensaje es
Ricardo Anaya, a quien incluso se le identifica auditivamente como

candidato de la Coalicion Por México al Frente.

Del contenido del promocional denominado “ENDOSO RA”, se obtiene
la voz de diversos personajes, que se identifican auditivamente, entre
ellos a Miguel Angel Yunes Marquez, Xochitl Galvez, Luis Donaldo
Colosio Riojas, Miguel Angel Mancera y Diego Fernandez de Cevallos,

los cuales emiten un mensaje de apoyo, en favor de Ricardo Anaya.
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Al respecto, se resalta que ambos promocionales fueron igualmente
pautados por el PRD, para su difusion en el periodo de camparfas del

proceso electoral federal.

En este orden de ideas, dado que los promocionales denunciados
fueron pautados en ejercicio de las prerrogativas del PRD para los
procesos electorales locales que se celebran en los estados de
Yucatan, Guanajuato y Jalisco, y que de su contenido se advierte la
participacién, en el primero, y la promocion, en el segundo, del
candidato a la Presidencia de la Republica, en concepto de esta Sala
Especializada, actualizan la infraccién relativa al uso indebido de la

pauta.

Ello porque, conforme al marco normativo citado, si bien los partidos
politicos tienen derecho al uso de los medios de comunicacion social y
a decidir sobre la difusibn de promocionales en radio y television
durante los procesos electorales, cuando se trate de elecciones de las
entidades federativas concurrentes con la federal, los partidos
politicos deben usar los tiempos asignados para cada eleccion en

particular.

Lo anterior tiene sustento en la Jurisprudencia 33/2016, de rubro
“RADIO Y TELEVISION. LOS TIEMPOS DE LOS PARTIDOS
POLITICOS DEBEN DESTINARSE EXCLUSIVAMENTE A LAS
ELECCIONES A QUE FUERON ASIGNADOS.”*.

' Del contenido de dicha jurisprudencia se desprende: Si bien los partidos
politicos tienen derecho al uso de los medios de comunicacién social y a decidir
sobre la difusion de promocionales en radio y television durante los procesos
electorales, cuando las elecciones de las entidades federativas sean
concurrentes con la federal, los partidos politicos deben usar los tiempos
asignados para cada eleccion en particular, por tanto, en las pautas locales
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De tal manera que, en los promocionales destinados para la eleccion
local no deben incluirse aspectos de la eleccion federal y viceversa. En
ese sentido, si los promocionales “TERMINOS TV” y "ENDOSO RA"
fueron pautados por el PRD para la eleccion en los estados de
Yucatan, Guanajuato y Jalisco, entonces que en ellos se promocione al
candidato a la presidencia de la Republica, Ricardo Anaya, contraviene
la obligacion del partido politico de asignar los tiempos que le

corresponden, en radio, para la eleccion local.

Ello, porque la exposicién de un contendiente en la eleccion federal no
se ajusta a los fines y caracteristicas de la propaganda electoral para la
eleccién de los referidos estados, que es difundir las candidaturas al

gobierno en esas entidades federativas.

Derivado de lo anterior, existe una sobreexposicion del candidato a la
Presidencia, dentro de la pauta local, lo cual resulta contraventor del

principio de equidad que debe prevalecer en las contiendas electorales.

De ahi que resulte existente la infraccidon atribuida al PRD por el uso

indebido de la pauta.

Similar criterio se asumid por este oOrgano jurisdiccional en las
resoluciones SRE-PSC-20/2018, SRE-PSC-38/2018, SRE-PSC-
40/2018, SRE-PSC-84/2018, SRE-PSC-85/2018, SRE-PSC-100/2018,
SRE-PSC-127/2018 y SRE-PSC-151/2018.

no se pueden transmitir promocionales relacionados con el proceso
electoral federal, pues de lo contrario, existiria un mayor posicionamiento de
candidatos a cargos de eleccion popular del &mbito federal, en detrimento
de quienes participan en comicios estatales, lo cual contravendria el principio
de equidad que debe prevalecer en las contiendas electorales.
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No obsta a lo anterior que, en el escrito de comparecencia a la
audiencia de pruebas y alegatos, el PRD afirme que, en caso de
actualizarse alguna infraccion a la norma electoral, esto se deberia a
un lapsus calami o error involuntario, y no a una intencién premeditada

tendente a violentar la norma.

Lo anterior, a consideracion de esta Sala Especializada corresponde a
una manifestacion subjetiva y sin sustento legal, pues no expone los
argumentos mucho menos aporta las pruebas con los que pretenda
acreditar en qué consiste el supuesto lapsus calami en que se incurrig,
en cambio, en el expediente obra el original del acuse de recibo de las
estrategias de transmision de los promocionales que fueron capturadas
por dicho instituto politico en el Sistema de Recepcion de Materiales de

Radio y Television.

V. INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION.

Una vez que se declard existente la infraccion relacionada con el uso
indebido de la pauta, ahora procede determinar la sancion que
legalmente le corresponda al PRD por la difusion de los promocionales
de radio denominados “TERMINOS TV” con numero de folio RA00774-
18 y "ENDOSO RA" con folio RA00775-18.

En ese sentido, este 6&rgano jurisdiccional debe tomar en

consideracion, entre otros aspectos, los siguientes:

e La importancia de la norma transgredida, sefalando los
preceptos o valores que se trastocaron o se vieron amenazados

y la importancia de esa norma dentro del sistema electoral
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e Los efectos que produce la transgresion, los fines, bienes y
valores juridicos tutelados por la norma (puesta en peligro o

resultado).

e El tipo de infraccion y la comision intencional o culposa de la
falta, andlisis que atafie verificar si el responsable fij6é su voluntad

para el fin o efecto producido, o bien, pudo prever su resultado.

e Si existio singularidad o pluralidad de las faltas cometidas, asi

como si la conducta fue reiterada.

Para tal efecto, esta Sala Especializada estima procedente retomar la
tesis  histérica S3ELJ  24/2003, de rubro “SANCIONES
ADMINISTRATIVAS EN MATERIA ELECTORAL. ELEMENTOS
PARA SU FIJACION E INDIVIDUALIZACION”, que sostenia que la
determinacion de la falta puede calificarse como levisima, leve o grave,
y, en este ultimo supuesto, como grave ordinaria, especial o mayor, lo
que corresponde a una condicidn o paso previo para estar en aptitud
de determinar la clase de sancion que legalmente se deba aplicar al

caso concreto, y seleccionar de entre alguna de las previstas en la ley.

Ello en virtud de que ha sido criterio reiterado de la Sala Superior en
diversas ejecutorias, que la calificacion de las infracciones obedezca

a dicha clasificacion.

Por lo tanto, para una correcta individualizacion de la sancion, en

primer lugar es necesario determinar si la falta a calificar es: i)

" En los recursos de revisién del procedimiento especial sancionador SUP-REP-
45/2015 y acumulados, SUP-REP-57/2015 y acumulados, SUP-REP-94/2015 y
acumulados, SUP-REP-120/2015 y acumulados, SUP-REP-134/2015 vy
acumulados, SUP-REP-136/2015 y acumulados y SUP-REP-221/2015.
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levisima, ii) leve o iii) grave, y si se incurre en este ultimo supuesto,

precisar si la gravedad es de caracter ordinaria, especial o mayor.

Adicionalmente, se precisa que cuando se establece un minimo y un
maximo de la sancion a imponer, se deberd proceder a graduar la

misma atendiendo a las circunstancias particulares del caso.

El articulo 456, parrafo 1, inciso a) de la Ley Electoral, prevé para los
partidos politicos, la imposicion de una sancidn que va desde una
amonestacion publica, hasta la cancelacion de su registro como

partido, dependiendo de la gravedad de la infraccion.

Para determinar la sancion, se atenderan a los parametros

establecidos en el articulo 458, parrafo 5 de la Ley Electoral.

Bien juridico tutelado. Las normas que se violentaron en el presente
asunto, tienen por finalidad mantener la equidad de la contienda a
través de la prerrogativa en television a que tienen derecho los partidos
politicos, de ahi que en el presente caso se inobservaron las

exigencias constitucionales, legales y reglamentarias.
Circunstancias de modo, tiempo y lugar.

Modo. La conducta consisti6 en la difusibn de los promocionales
“TERMINOS TV” y "ENDOSO RA", con numeros de folio RA00774-18
y RA00775-18, los cuales se pautaron para el periodo de campafa de
los procesos electorales locales en Yucatan, Guanajuato y Jalisco, en
el primero, se usé la voz de Ricardo Anaya, y en el segundo, se

promociona al candidato a la Presidencia de la Republica.

Tiempo. Los promocionales fueron pautados para el periodo de
campafas de los procesos electorales locales en Yucatan, Guanajuato
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y Jalisco, del treinta de marzo al cuatro de abril, de los que se

registraron las siguientes detecciones:

ENDOSO RA TERMINOS TV

lECESlEE RA00775-18 RA00774-18

Total general

Campanallocal 80 81 161
Yucatan
Campaiia local
Guanajuato 152 153 305
Campaiia local
. 204 213 417
Jalisco
Total general 436 447 883

Lugar. Los promocionales se transmitieron en emisoras de radio con
cobertura en los estados de Yucatan, Guanajuato y Jalisco, para los

procesos electorales locales 2017-2018.

Singularidad o pluralidad de la falta. Se traté6 de una conducta que
actualizdé solamente una infraccion, en tanto que la comision de este
tipo de conductas no puede considerarse como una pluralidad de
infracciones, pues aun cuando los promocionales se difundieron en
diversos dias y emisoras, se trata de una sola conducta que se atribuye

a un solo sujeto.

Contexto factico y medios de ejecucion. La conducta se dio a través
de la difusién en radio de los promocionales denunciados, durante el
periodo de campafas electorales de los procesos electorales locales
en Yucatan, Guanajuato y Jalisco, coincidente con el federal, y se

ejecutd por medio de las distintas sefiales de radio que lo transmitieron.

Beneficio o Ilucro. No se acredita un beneficio econdmico

cuantificable, pues en el caso se tratd de difusion de propaganda
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electoral que promocioné al candidato presidencial Ricardo Anaya, en

ejercicio de las prerrogativas de acceso a radio a que tiene el PRD.

Intencionalidad. Se encuentra plenamente acreditado que los
promocionales denunciados fueron pautados por el PRD como parte de
sus prerrogativas constitucionales de acceso a los medios de
comunicacion social y que, mediante su difusién, se transgredio la
normativa aplicable respecto de la propaganda electoral de campafa al
difundir contenido relacionado con el proceso electoral federal en pauta
destinada a los procesos electorales locales de los estados de
Yucatan, Guanajuato y Jalisco. Por lo que, con el acuse de recibo de
las estrategias de transmision de los promocionales se tiene por
acreditado que el PRD tuvo la intencidén de difundir los promocionales
denunciados en los tiempos asignados para los procesos electorales

locales de Yucatan, Guanajuato y Jalisco.

Reincidencia®. De conformidad con el articulo 458, parrafo 6, de la Ley
Electoral, se considera reincidente quien ha sido declarado responsable
del incumplimiento de alguna de las obligaciones a que se refiere la
propia Ley e incurre nuevamente en la misma conducta infractora, lo que

en el presente caso no ocurre.

Atendiendo a las circunstancias antes sefialadas y tomando en cuenta
gue la difusion de los promocionales actualiza una infraccién a las

disposiciones constitucionales, en el caso particular, la conducta

'8 Sobre el particular, se toma como referencia la jurisprudencia 41/2010, cuyo
rubro es: “REINCIDENCIA. ELEMENTOS MINIMOS QUE DEBEN
CONSIDERARSE PARA SU ACTUALIZACION.”
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sefialada debe calificarse como grave ordinaria®®, atendiendo a las

particularidades expuestas, toda vez que:

e La conducta infractora tuvo impacto en los estados de Yucatan,

Guanajuato y Jalisco.

e Su difusion tuvo lugar del treinta de marzo al cuatro de abril.

e Se verificd un total de detecciones de los promocionales en
Yucatan de 161 (ciento sesenta y uno), en Guanajuato de 305

(trescientos cinco) y en Jalisco de 417 (cuatrocientos diecisiete).

e Se vulnero el articulo 41, Base Ill de la Constitucion Federal y el

principio de equidad en la contienda.

e La conducta fue intencional.

e No se actualiza la reincidencia.

e No hubo beneficio o lucro econdmico para el partido

responsable.

Sancion aimponer.

Por tanto, tomando en consideracion los elementos objetivos y

subjetivos de las infracciones, especialmente los bienes juridicos

19 Criterio establecido por la Sala Superior en el SUP-REP-24/2018, en el que
determiné que, por regla general, tratAndose de conductas que actualicen una
violacion directa a una prohibicion prevista en la Constitucion, la falta se debe
calificar como grave, en atencion al caracter constitucional de dicha prohibicion.
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tutelados, las circunstancias particulares del incumplimiento, asi como la
finalidad de las sanciones, que es la de disuadir la posible comision de
faltas similares en el futuro®, se estima que lo procedente es imponer
una sancion de conformidad el articulo 456, parrafo 1, inciso a),

fraccion 1l de la Ley Electoral.

Conviene destacar que la Sala Superior al resolver el SUP-REP-
91/2016 sefaldé que para efectos de la imposicion de la sancion se
debe considerar el ambito de la eleccion en la que se ha actualizado la
infraccion, de manera que si esta relacionada con una eleccion local, la
cantidad objeto de la sancion se debera descontar del financiamiento
local del infractor y sélo en caso de que dicho financiamiento no sea
suficiente para cumplir con la sancion, se podra cubrir a cargo de su
patrimonio nacional, siempre y cuando la falta sea perpetrada en

materia de radio y television.

Por ello, con base en la gravedad de la falta y en las particularidades
del presente asunto, se estima que lo procedente es imponer al PRD,
como sancién aquella consistente en una multa, conforme a lo

siguiente:

a) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Yucatan, por la
cantidad de 200 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion)*,
equivalentes a $16,120.00 (dieciséis mil ciento veinte pesos 00/100
M.N.).

20 yéase Tesis XXVIII/2003 de rubro: “SANCION. CON LA DEMOSTRACION
DE LA FALTA PROCEDE LA MINIMA QUE CORRESPONDA Y PUEDE
AUMENTAR SEGUN LAS CIRCUNSTANCIAS CONCURRENTES".

L El diez de enero del dos mil dieciocho, se publicé en el Diario Oficial de la
Federacion la actualizacion al valor de la Unidad de Medida y Actualizacion
(UMA), cuyo valor actual a partir del primero de febrero de este afio es de
$80.60 (ochenta pesos 60/100 M.N).
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b) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Guanajuato, por
la cantidad de 600 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion) que
equivalen a la cantidad de $48,360.00 (cuarenta y ocho mil trescientos
sesenta pesos 00/100 M.N.)

c) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Jalisco, por la
cantidad de 750 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacién) que
equivalen a la cantidad de $60,450.00 (sesenta mil cuatrocientos
cincuenta pesos 00/100 M.N.)

Las sanciones anteriores no se consideran excesivas ni
desproporcionadas, ya que el PRD esté en posibilidad de pagarlas, de

conformidad con lo siguiente.

a) De conformidad con el monto del financiamiento publico ordinario
neto para el sostenimiento de las actividades ordinarias permanentes
del PRD, para el mes de junio® en el estado de Yucatan, que asciende
a la cantidad de $559,621.09 (quinientos cincuenta y nueve mil
seiscientos veintiln pesos 09/100 M.N.) y, por tanto, la cantidad
impuesta como sancion, equivale al 2.88% de la mencionada

ministracion mensual.

b) De conformidad con lo previsto en el acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral del Estado de Guanajuato CGIEEG/067/2017%
de treinta de octubre de dos mil diecisiete, en el que determind el

monto del financiamiento publico para el sostenimiento de las

%2 De conformidad con lo informado por el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatan, mediante oficio numero C.G/Presidencia/882/2018,
consultable en el sobre cerrado que se recibié en este 6rgano jurisdiccional el
veintiocho de junio, que obra en el expediente.

23 Consultable a fojas 317 a 331 del expediente.
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actividades ordinarias permanentes para el mes de junio del PRD que
corresponde a $2,094,346.47 (dos millones noventa y cuatro mil
trescientos cuarenta y seis pesos 47/100 M.N.) y, por tanto, la
cantidad impuesta como sancion, equivale al 2.30% de la mencionada

ministracion mensual.

c) De conformidad con lo previsto en el acuerdo del Consejo General
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Jalisco IEPC-
ACG-22/2018%* de quince de febrero, en el que determiné el monto del
financiamiento publico para el sostenimiento de las actividades
ordinarias permanentes para el mes de junio del PRD que corresponde
a $2,054,525.91(dos millones cincuenta y cuatro mil quinientos
veinticinco pesos 91/100 M.N.) y, por tanto, la cantidad impuesta
como sancién, equivale al 2.94% de la mencionada ministraciéon

mensual.

Pago de la multa. A efecto de dar cumplimiento a la sancion impuesta,
se vincula a los institutos electorales locales, que se mencionan mas
adelante, en términos de lo dispuesto en el articulo 458, parrafos 7 y 8,
de la Ley Electoral, para que descuenten al PRD la cantidad de la
multa que le ha sido impuesta, de la ministracion mensual que reciben
por concepto de gastos ordinarios permanentes al mes siguiente del
gue quede firme esta sentencia, que corresponda a la entidad

federativa:

a) Al Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Yucatan.

4 De conformidad con lo informado por el Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Jalisco, mediante oficio nimero 5262/2018, consultable a foja 314
del expediente

31



94.

95.

96.

97.

98.

SRE-PSC-183/2018

b) Al Instituto Electoral del Estado de Guanajuato.

c) Al Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Jalisco.

Por tanto, se solicita a los institutos electorales locales antes
mencionados que, en su oportunidad, hagan del conocimiento de esta
Sala Especializada la informacion relativa al pago de las multas antes

precisadas.

Publicacion de la sentencia. Por dltimo, para una mayor publicidad
de las sanciones que se imponen, la presente ejecutoria debera
registrarse, en su oportunidad, en la pagina de Internet de este 6rgano
jurisdiccional, en el apartado relativo al Catalogo de Sujetos

Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores.

En razon de lo resuelto por parte de este 6érgano jurisdiccional, se
vincula a la Direcciébn de Prerrogativas, a efecto de que retire de
manera inmediata del portal electrénico http://pautas.ine:mx, los
promocionales “TERMINOS TV” y "ENDOSO RA", con numeros de
folio RA0O0774-18 y RA00775-18, en los apartados correspondientes al

periodo de campafas de los estados de Yucatan, Guanajuato y Jalisco.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se determina la existencia de la infraccidn consistente en
el uso indebido de la pauta, atribuida al PRD, derivado de la difusion de
los promocionales TERMINOS TV” y "ENDOSO RA".
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SEGUNDO. Se impone al PRD la sancion consistente en una multa

conforme a lo siguiente:

a) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Yucatan, por la
cantidad de 200 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacién),
equivalentes a $16,120.00 (dieciséis mil ciento veinte pesos 00/100
M.N.).

b) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Guanajuato, por
la cantidad de 600 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion) que
equivalen a la cantidad de $48,360.00 (cuarenta y ocho mil trescientos
sesenta pesos 00/100 M.N.)

c) Por lo que hace al PRD con registro en el estado de Jalisco, por la
cantidad de 750 UMAS (Unidad de Medida y Actualizacion) que
equivalen a la cantidad de $60,450.00 (sesenta mil cuatrocientos

cincuenta pesos 00/100 M.N.)

TERCERO. Se vincula al Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Yucatan; al Instituto Electoral del Estado de Guanajuato
y al Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de Jalisco, para
que realicen el cobro de la multa que ha sido impuesta, en los términos

gue han quedado precisados en esta ejecutoria.

CUARTO. Se vincula a la Direccién de Prerrogativas, en los términos

gue han quedado precisados en esta ejecutoria.

QUINTO. Publiquese la presente resolucion en el Catalogo de Sujetos
Sancionados en los Procedimientos Especiales Sancionadores de la
pagina de Internet de esta Sala Especializada.
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NOTIFIQUESE, en términos de la normativa aplicable.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto
concluido y, en su caso, hadgase la devolucién de la documentacién que

corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y el
Magistrado en Funciones integrantes del Pleno de la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos, quien da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA POR
MINISTERIO DE LEY

GABRIELA VILLAFUERTE COELLO

MAGISTRADA MAGISTRADO EN FUNCIONES
MARIA DEL CARMEN CARLOS HERNANDEZ
CARREON CASTRO TOLEDO

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

FRANCISCO ALEJANDRO CROKER PEREZ
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